NORAKSTS

Lieta Nr.168035918

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga,
2018.gada 10.augusta

Rigas pils€tas Pardaugavas tiesa:

tiesnese Gunta Sokolova,

izskatot atklata tiesas s€de administrativa parkapuma lietu par SIA"Rozite A” saukanu pie
administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 155.% panta
paredzEtd administrativa parkapuma izdariSanu,

konstatgja:

par to, ka 2018.gada 09.aprilT plkst.13.20, veicot SIA “Rozite A”, registracijas numurs
40103087784, saimnieciskas darbibas parbaudi kafejnica ar uzrakstu “Visi savéjie” Riga,
Nometnu iela 62a, tika konstatéts, ka kafejnica tika atskanota mizika, pirmaja kafejnicas
stava ir ieslégts televizors, kas vizuali retranslé televizijas kandlu “TV 3”, bet otraja
kafejnicas stava ir ieslégts televizors, kura tiek retransléts televizijas kanals-vizuali- “LTV
7. SIA “Rozite A” nav nosleégts ligums ar Latvijas izpilditaju un producentu apvienibu,
sakard ar ko min@tajai apvienibai tiek nodarits materidls kait&jums, kas noradits atbildé
Nr.1/1-840.

Noradits, ka ir parkapts Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likuma 3.panta otras
dalas 1. un 7.punkts, Autortiestbu likuma 52.panta otrd daja un 68.panta pirmas dalas
6.punkts.

IzdarTtais administrativais parkapums kvalificéts énéc Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa (turpmak tekstd arf — LAPK) 155.° panta par autortiesibu vai
blakustiesibu parkapsanu.

SIA “Rozite A” parstavis Verners Diida tiesas séd@ parkapumu atzina. Noradija, ka
ar biedribu AKKA/LAA Iigums bija nosl&gts un paskaidroja, ka $obrid biedribai “Latvijas
izpilditaju un producentu apvieniba” ir samaksata atlidziba par fonogrammu atskanosanu
sabiedriska vietd un raidijumu publiskosanu. Samaksa veikta par laiku no 2018.gada
01.aprila lidz 21.decembrim.

Cietusas biedribas “Latvijas izpilditaju un producentu apvieniba™ parstave zvérinata
advokate Inese Stankevica tiesas sédé ludza saukt SIA “Rozite A” pie atbildibas un
noradija, ka lTgumi ir jaslédz ar abam biedribam.

Parbaudijusi un izvertgjusi pieradijumus, tiesnese atzist, ka SIA “Rozite A” vaina
administrativa parkapuma izdari$ana ir pieradita:

-ar 2018.gada 09.aprila parbaudes aktu, no ka redzams, ka 2018.gada 09.aprili
plkst. 13.20 SIA “Rozite A" kafejnica “Visi savgjie” Nometnu ield 62a, Riga pirmaja un



otraja stava komercialiem mérkiem tiek atskanota mizika. Pirmaja stava televizora tiek
retransléts televizijas kanals “TV 3", otrajad stava- “LTV 7. Kafejnicai ir noslégta
vienosanas ar AKKA/LAA, bet nav noslégta vienosanas ar LAIPA (lietas lapa 10),

-ar 2018.gada 09.aprila apskates protokolu, no ka redzams, ka telpas atrodas divi
televizori, k@ arT tiek atskanota mizika no interneta (lietas lapas 12-13);

-ar SIA “Rozite A” barmenes Elinas RobeZnieces paskaidrojumu par to, ka
kafejnicas pirmaja un otraja stava darbojas televizori, ki arf tiek atskapota mizika,
izmantojot aplikaciju “Spotifay” (lietas lapa 14);

-ar SIA “Rozite A” valdes locekles Evijas Diidas paskaidrojumu, ka LAIPA licence
nav iegadata. Uz paskaidrojuma pemsanas dienu 2018.gada 28.juniuju ta ir iegadata.
Parkapumu atzist un noZglo (lietas lapa 9).

Autortiestbu likuma 47.panta pirma un otrd dala nosaka, ka blakustiesibas ir
izpilditaju, fonogrammu producentu, filmu producentu un raidorganizaciju tiesibas.
Blakustiesibu objekts ir izpildTjums un ta fiksacija, fonogramma, filma un raidTjums.

Saskana ar Autortiestbu likuma 52.panta pirmo dalu izpilditajiem un fonogrammu
producentiem ir tiesibas sanemt taisnigu atlidzibu par komercialos nolakos publicétu
fonogrammu izmanto3anu. Izmanto3ana ietver raidisanu, publiskoanu, publisko
izpildfjumu, no komercialos nolikos publicétim fonogrammam sastavosu raidljumu
publisko3anu, retranslaciju pa kabeliem un citus publiskosanas veidus.

Ta pasa likuma panta otrd dala nosaka, ka dokumentam, kas apliecina $a panta
pirmaja dala paredzeto tiestbu ievérosanu, jaatrodas pie izmantotaja komercialos nolakos
public&to fonogrammu izmanto$anas bridi.

Autortiesibu likuma 68.panta pirmas dalas 6.punkta ir noteikts, ka par autortiesibu
un blakustiestbu parkapumu uzskatdma darbiba, ar kuru aizskartas autortiesibu un
blakustiesibu subjekta personiskas vai mantiskas tiesibas, to skaita §3 likuma 34., 35. un
52.panta paredzgtas atlidzibas nesamaksasana.

Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likuma 3.panta otrds dalas 1. un 7.punkts
nosaka, ka autortiesibu un blakustiestbu subjektu mantiskas tiesibas tikai kolektivi
parvalda attiecTba uz publisku izpildijumu, ja tas notiek izklaides vietas, kafejnicas,
veikalos, viesnicas un citas tamlidzigas vietds, un komercialos nolikos publicétu
fonogrammu izmantosanu.

Tiesnese, vert€jot administrativa parkdpuma protokolu un lietd esoos materialus.
atzist, ka lieta ir pieradits, ka SIA ,,Rozite A” nav vargjusi uzradit licenci. kas noslégta par
maksajamo atlidzibu izpilditajiem un fonogrammu producentiem. Tapéc tiesnese atzist, ka
SIA ,, Rozite A” riciba ir konstatgjams protokola noradito Autortiesibu likuma normu
parkapums un ta ir saucama pie administrativas atbildibas par LAPK 155.% panta noradito
parkdpumu.

Izdaritais parkapums ir vérsts pret tautsaimniecibas interesém tirdzniecibas.
pakalpojumu snieg§anas un finansu joma.

Par SIA ,, Rozite A” noskaidrots, ka tas juridiska adrese ir Riga, Nometnu iela 62a,
ta ir administrativi sodita (lietas lapal 7).

LAPK 33. un 34.panta paredzétie atbildibu mikstinoSie un pastiprinogi apstak]i nav
konstatéti.

Nemot vera mingto, tiesnese atzist, ka soda mérki — audzinat personu, kura
izdarTjusi administrativo parkapumu, likumu ievéro$anas un sadzives noteikumu cieniganas
gara, ka ari, lai parkapgjs neizdaritu jaunus parkapumus, var panaki. piemérojot tai naudas
sodu.

LAPK 155. panta sankcija paredz&ta autortiesibu un blakustiestbu parkapuma
objektu un to nes&ju konfiskacija.

Ta ka lieta autortiesibu un blakustiestbu parkapuma objekts un to nesgjs nav
iznemts, tad sprieduma konfiskicija nav nosakama, Jo nav iesp&jama 3ada soda izpilde.



Nemot véra minéto un saskapa ar Latvijas Administrativo parkdapumu kodeksa
289.'®pantu, tiesnese

nosprieda:

SIA “Rozite A”, registracijas numurs 40103087784, atzit par vainigu Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 155.%panta paredzéta administrativa parkapuma
izdar8and un piemé&rot naudas sodu 100 euro apméra

Naudas sods jasamaksa ne v&lak ka trisdesmit dienu laika no dienas, kad izsniegts
sprieduma noraksts par naudas soda uzlikSanu, bet, ja 3ads spriedums parsiidz&ts vai
iesniegts protests par to, - ne vélak ka trisdesmit dienu laikd no dienas, kad pazinots, ka
sidziba vai protests noraidits.

Maksajuma rekviziti: Sapéméjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konts
LV34TREL1060191011100; Sanémgjbanka: Valsts kase, kods TREL LV22; maksajuma
mérkis: naudas sods Pardaugavas tiesai, lieta Nr.168035918.

IzdarTta maksdjuma apliecinosa dokumenta origindls nekavéjoties iesniedzams
tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela 58, 109 kabineta.

Spriedumu var parsiidzét 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas
dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ G.Sokolova

NORAKSTS PAREIZS

Tiesnese G.Sokolova
Riga, 2018.gada 10.augusta



